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1. Wstep.

Dokumentacj¢ geologiczno — inzynierskg terenu przeznaczonego pod budowe amfiteatru
wraz z infrastrukturg techniczng na dziatkach Nr 2278/5, 2276/5, 2276/3 1914, 2278/2,
2278/6,2278/10, 1915/3, 1002/2, 1908/9 przy alei Nikifora w Krynicy Zdroju, opracowano na
zlecenie Inwestora tj. Gminy Krynica — Zdr6j, ul. Kraszewskiego 7, 33-380 Krynica Zdrdj,
zgodnie z ,Projektem robot geologicznych dla okre§lenia warunkow geologiczno —
inzynierskich dla potrzeb budowy Amfiteatru wraz z infrastrukturg techniczng na dziatkach nr
2278/5, 2276/5, 2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2, 1908/9
w miejscowosci Krynica Zdrdj” zatwierdzonym przez Starost¢ Nowosadeckiego, decyzja
z dnia 16.04.2020r. znak: ORL-IV.6540.17.2020 oraz ,,Planem Ruchu” zatwierdzonym przez
Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Krakowie z dnia 05.06.2020, znak:
KRA.9206.57.2020.RT.

Celem dokumentacji jest okreslenie warunkow geologiczno — inzynierskich na potrzeby
posadowienia amfiteatru wraz z infrastrukturg techniczng na dziatkach nr 2278/5, 2276/5,
2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2, 1908/9 w miejscowosci Krynica
Zdro;j.

Dokumentacj¢ geologiczno — inzynierska opracowano zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2016 r. w sprawie dokumentacji hydrogeologicznych
1 dokumentacji geologiczno — inzynierskich (Dz. U. z dnia 15.12.2016r., po0z.2033),
w zwigzku z potozeniem projektowanej inwestycji w Obszarze Gorniczym ,,Krynica Zdréj 17

Do zlecenia na wykonanie badan Inwestorzy dotaczyli podkiad sytuacyjno -
wysokosciowy w skali 1 : 500 z naniesiong lokalizacja projektowanej inwestycji.

Badania laboratoryjne gruntow wykonano w laboratorium ,,ProGeo” w Nowym Saczu.

Dokumentacj¢ niniejszag wykonano na podstawie:

1. Wizji lokalnej i kartowania geologicznego terenu badan.

2. Pigciu otwordw badawczych do glebokosci maksymalnej 6,0 m ppt
1 tacznym metrazu 22,0 mb.

Polowych, makroskopowych badan préb gruntu

Badan laboratoryjnych pobranych prob gruntu.

Mapy topograficznej w skali 1 : 25 000.

Szczegodtowej mapy geologicznej w skali 1 : 50 000.

Mapy sytuacyjno — wysokosciowej w skali 1 : 500.

® N kW

Literatury fachowej 1 obecnie obowigzujacych norm.
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Prace terenowe wykonano 22 czerwiec 2020 r.
Otwory badawcze wyznaczono w terenie w nawigzaniu do istniejgcej zabudowy
1 szczegotow topograficznych, w oparciu o mape sytuacyjno — wysokosciowa w skali 1 : 500.

Rzedne terenu w miejscach otworéw okreslono przez niwelacjg.

2. Wymagania techniczno — budowlane i kategoria geotechniczna obiektu.

Na badanym terenie projektuje si¢ budowe Amfiteatru. W ramach zadania projektuje sie
budowe sceny plenerowej wraz z zapleczem sanitarno — szatniowym, infrastrukturg
techniczng 1 zagospodarowaniem terenu. Posadowienie cz¢sci zapleczowej, podpiwniczonej
(zachodnia czg$¢ projektowanej inwestycji) na ptycie fundamentowej, a ptyty widowni
amfiteatru w czg¢$ci niepodpiwniczonej oraz shupéw 1 innych podpar¢ zadaszenia (wschodnia
cze$¢ projektowanej inwestycji) na palach fundamentowych z oczepami lub belkami
oczepowymi w obrebie podioza skalnego.

Na podstawie wykonanych otworéw badawczych oraz kartowania geologicznego
w terenie, wystepujace na dziatkach warunki gruntowe nalezy zakwalifikowac jako proste.

Wg danych uzyskanych od projektanta obiektu oraz analizy warunkéw geologiczno -
inzynierskich, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki
Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. (Dz. U. Nr 81/2912, poz. 463) wielko$¢ i glebokos¢
posadowienia projektowanego budynku oraz proste warunki geologiczne terenu, powoduja ze

inwestycje nalezy zaliczy¢ do drugiej kategorii geotechnicznej.

2.1. Charakterystyka projektowanego obiektu (zaloZzenia projektowe).

Na badanym terenie projektuje si¢ budowe Amfiteatru. W ramach zadania projektuje si¢
budowe sceny plenerowej wraz z zapleczem sanitarno — szatniowym, infrastrukturg
techniczng i zagospodarowaniem terenu. Posadowienie czeséci zapleczowej podpiwniczonej
(zachodnia czg$¢ projektowanej inwestycji) na ptycie fundamentowej oraz palach (podparcie
zadaszenia), a plyty widowni amfiteatru w cze$ci niepodpiwniczonej oraz stupow i innych
podpar¢ zadaszenia (wschodnia 1 poinocna cze$¢ projektowanej inwestycji) na palach
fundamentowych z oczepami lub belkami oczepowymi w obrebie podtoza skalnego.

Przewidywane obcigzenie projektowanej ptyty fundamentowej amfiteatru na grunt

wyniesie ok. 100 kPa.
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3. Ocena zakresu wykonanych robot geologicznych.

Celem opracowania zawartym w projekcie robot geologicznych byto rozpoznanie
warunkow 1 okreslenia przydatnosci geologiczno - inzynierskich i1 hydrogeologicznych
terenu. W tym celu na omawianym terenie wykonano roboty geologiczne zgodnie
z zatwierdzonym projektem i planem ruchu. Wykonanych zostato pi¢¢ otwordéw badawczych,
do glebokosci: 5,0 m ppt otwor Nr 1 1 5, 6,0 m ppt otwor Nr 2 1 3,0 m ppt
otwor Nr 3 1 4. W otworach badawczych Nr 4 1 5 do glebokosci 3,0 m ppt stwierdzono
wystepowanie twardoplastycznych zwietrzelin gliniastych tupkowo — piaskowcowych. Biorac
pod uwage profile wykonanych otworéw w sasiedztwie a takze genezg utwordw
wystepujacych w dnie wykonanych otworow (zwietrzeliny gliniaste) nalezy stwierdzi¢, ze
ponizej dna otworéow Nr 3 1 4 wystgpig zwietrzeliny gliniaste, a ponizej podtoze skalne.
W zwigzku z tym rozpoznanie warunkow geologiczno — inzynierskich jest wystarczajace dla
osiggnigcia zamierzonego celu.

Otwory wykonano wiertnica udarowg przy zastosowaniu probnika okienkowego typu
RKS o $rednicy 50 mm. Roboty geologiczne prowadzone byly na dziatkach Nr 2278/2
1 2278/10 stanowigcych wilasnos¢ gminy Krynica — Zdr6j z siedzibg ul. Kraszewskiego 7,
33-380 Krynica - Zdro;.

Prace wykonane byly pod nadzorem geologa, ktory na biezaco wykonywat profilowanie
geologiczne odstonietych warstw 1 pobieratl probki gruntéw z otworéw badawczych oraz
prowadzil obserwacje hydrogeologiczne. Po wykonaniu wszystkich prac zwigzanych
z rozpoznaniem, otwory zostaty zlikwidowane. Likwidacja polegata na zasypaniu urobkiem,
z zachowaniem kolejno$ci warstw, z ubijaniem co 50 cm.

Dla prébek gruntu pobranych z otworow wykonano badania laboratoryjne okreslajgce:
wilgotnos¢, gestos¢ objetosciowa, stopien plastycznos$ci, kat tarcia wewnetrznego 1 spojnose.
Modut odksztalcenia pierwotnego okreslono metoda B na podstawie korelacji z wykresem
Rys. 7 w normie PN-B-03020:1981. Wytrzymatos¢ na $ciskanie okreslono metoda C na
podstawie danych archiwalnych i normatywnych.

Wykonane prace umozliwily ocen¢ warunkow geologiczno - inzynierskich
1 przydatnosci terenu dla budowy amfiteatru wraz z infrastruktura techniczng na dziatkach
Nr 2278/5, 2276/5, 2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2, 1908/9 przy alei

Nikifora w Krynicy Zdroju” 1 byly wystarczajace dla osiggni¢cia zamierzonego celu.
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4. Polozenie i morfologia terenu.

Badany teren polozony jest potozony jest w centralnej czgsci miasta Krynica Zdrdj,
przynaleznego administracyjnie do powiatu nowosadeckiego. Dziatki nr 2278/5, 2276/5,
2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2, 1908/9 potozone sa przy alei
Nikifora, w poblizu dolnej stacji kolejki liniowo — terenowej na Gor¢ Parkowa i hotelu
»Prezydent”. W odlegtosci ok. 100 m na potnocny — wschdod od projektowanego amfiteatru
zlokalizowana jest zabytkowa pijalnia wod mineralnych ,,Jan” oznaczona Nr 3.

Dziatki nr 2278/5, 2276/5, 2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2,
1908/9 sa uzbrojone w sieci infrastruktury podziemnej: wodociggowa, gazowa energetyczna,
kanalizacyjna i telekomunikacyjna.

Teren opracowania potozony jest w Popradzkim Parku Krajobrazowym, poza obszarami
sieci Natura 2000 1 innymi formami ochrony przyrody.

Omawiane dziatki znajduja si¢ w obszarze i terenie gorniczym ztoza wod leczniczych
,Krynica - Zdrgj I”.

Pod wzglgdem morfologicznym badany teren potozony jest w wigkszosci w dolinie
potoku Palenica, tylko poludniowy fragment projektowanej inwestycji znajduje si¢ na styku
ze zboczem. Skarpa biegnaca wzdhuz potudniowej granicy dziatki nr 2278/10 stanowi granice
mi¢dzy doling a zboczem. Geomorfologicznie dziatka polozona jest na terasie nadzalewowej
wyniesionej na ok. 2,0 — 4,0 m n.p.rz. Omawiane dziatki zostaly wcze$niej zniwelowane pod
istniejgce zagospodarowanie 1 sg prawie zupelie plaskie. Rzedne terenu w miejscu
projektowanej budowy wynosza ok. 583,3 — 586,0 m n.p.m.

Wg Mapy Osuwisk i Terenow Zagrozonych ruchami masowymi wykonanej w ramach
SOPO dla gminy m. Krynica Zdr6j, omawiany obszar polozony jest poza osuwiskami
1 terenami zagrozonymi ruchami masowymi. Od strony potudniowej do projektowanej
inwestycji przylega osuwisko nieaktywne oznaczone w bazie SOPO Nr 44343. Zasieg
osuwiska wg MOTZ przedstawia zalacznik Nr 2.

W obrebie badanych dzialek nie stwierdzono form morfologicznych $wiadczacych

o0 istnieniu czynnych proceséw osuwiskowych (osuwisk).

5. Budowa geologiczna.

Badany teren potozony jest w obrgbie najwigkszej jednostki tektonicznej Karpat
Zewngtrznych - plaszczowiny magurskiej, w jej strefie facjalnej zwanej bystrzycka (sadecka).
Zbudowana jest ona ze skat osadowych wieku kredowego i paleogenskiego sktadajacych si¢

z naprzemianlegtych piaskowcow 1 tupkow - typowych utwordéw fliszowych. Na omawianym
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terenie wystepuja piaskowce, tupki 1 margle warstw z Maszkowic 1 warstw tackich nie
rozdzielonych, wieku eocenskiego. W trzech wykonanych otworach badawczych stwierdzono
wystepowanie podtoza skalnego tupkowego i tupkowo - piaskowcowego od glebokosci: 4,7
m ppt w otworze Nr 1; 5,7 m ppt w otworze Nr 2 1 4,5 m ppt w otworze Nr 5.

Utwory paleogenskie giebszego podtoza przykryte sa warstwg czwartorzedowych
zwietrzelin gliniastych. W wykonanych otworach badawczych stwierdzono wystepowanie
twardoplastycznych 1 polzwartych zwietrzelin gliniastych tupkowych 1 ‘lupkowo -
piaskowcowych nad ktérymi zalegaja utwory aluwialne tarasoéw nadzalewowych 2,0 — 5,0 m
n.p.rz., wyksztalcone w postaci zwirow, glin 1 piaskow. W wykonanych otworach
badawczych stwierdzono wystepowanie aluwialnych utworéw  czwartorzedowych
wyksztalconych w postaci: namutow gliniastych, piaskow gliniastych, glin piaszczystych
1 piaskow Srednich. Catos¢ przykrywa warstwa nasypu migzszosci 0,6 — 3,0 m.

Na terenie opracowania brak jest zt6z kopalin mogacych by¢ wykorzystanych przy

wykonywaniu projektowanej inwestycji.

6. Charakterystyka warunkow wodnvch.

Wody powierzchniowe w najblizszym sgsiedztwie dziatki reprezentowane sa przez
potok Palenica, ktérego koryto potozone jest w odlegtosci ok. 20 m na poétnoc od omawianego
terenu. Wody z cieku nie zalewaja omawianego obszaru.

Projektowana inwestycja potozona jest poza obszarami zagrozonymi podtopieniami wg PSH.
W rejonie Krynicy - Zdr6j wystepuja dwa horyzonty wodonosne wod podziemnych:
gleboki palegenski i ptytki czwartorzgdowy.

Woda podziemna horyzontu glebokiego zawarta jest na obszarze wystepowania fliszu
karpackiego w szczelinach spgkan piaskowca fliszowego. Ilo§¢ i gleboko§¢ wystgpowania
tych wod zalezy glownie od stopnia spgkania warstw podioza piaskowcowo — tupkowego.
W rejonie Krynicy Zdroj wody podtoza paleogenskiego sg silnie zmineralizowane 1 maja
charakter wod leczniczych. Zawieraja rowniez duze ilosci dwutlenku wegla CO,.
W odlegtosci ok. 80 m na potudniowy — wschod od projektowanej inwestycji znajduje si¢
otwor z wodg leczniczg Krynica Jan 13A, natomiast w odlegltosci ok. 100 m na potnocny —
wschod zrédto Krynica Jan A, Krynica Jan 1.

Woda podziemna horyzontu czwartorzedowego na obszarze dolin posiada swobodne
zwierciadlo, zawarte w przepuszczalnych utworach kamienisto — zwirowych. Posiada ono

zwigzek hydrauliczny z wodami przeptywajacymi w sgsiednich potokach.
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Woda podziemna horyzontu ptytkiego, czwartorzedowego na terenie dolin rzek
1 potokdéw zawarta jest w aluwialnych, przepuszczalnych utworach kamienisto — zwirowych.
Posiada ona swobodne zwierciadlo, ktérego poziom jest uzalezniony od intensywnosci
naptywu wody gruntowej od strony zboczy gorskich oraz w duzej mierze od stanu wody
w potokach.

W otworze badawczym Nr 2 stwierdzono wystepowanie wody podziemne] na
glebokosci 3,5 m ppt. Saczenia wody gruntowej wystapity w czterech otworach badawczych
na glebokosci: 3,2 m ppt w otworze Nr 1; 2,4 m ppt w otworze Nr 3; 2,0 m ppt w otworze
Nr4 12,1 mpptw otworze Nr 5. Wystepujaca w otworach woda podziemna i saczenia miaty
wydajnosci na tyle niewielkie, ze uniemozliwiaty one pobranie probki wody. Zawartos¢ CO,
w powietrzu podglebowym wskazuje iz woda moze wykazywac agresywnos$¢ weglanowa
wzgledem betonu i stali. Aby okresli¢ agresywno$¢ wody zaleca si¢ pobranie probki wody na
etapie prowadzenia robot budowlanych i wykonanie jej badania na agresywnos$¢ wzgledem
betonu 1 stali.

W wykonanych otworach badawczych nie stwierdzono wystepowania wody lecznicze;j.

7. Charakterystyka warunkow geologiczno — inzynierskich.

Na podstawie wykonanych badan polowych i laboratoryjnych pobranych préb gruntu
W oparciu o obowigzujace normy oraz uwzgledniajac geneze 1 stratygrafie, zalegajace

w podtozu grunty zaliczono do siedmiu warstw geotechnicznych.

Do warstwy I zaliczono antropogeniczny nasyp sktadajacy si¢ gtoéwnie z gliny, zwiru,
piasku, pospotki gliniastej, otoczakow, gruzu 1 cegly o barwie bragzowo - szarej.
Wystepowanie nasypu stwierdzono we wszystkich wykonanych otworach badawczych,
bezposrednio od powierzchni terenu do glebokosci: 3,0 m ppt w otworze Nr 1; 2,2 m ppt
w otworze Nr 2; 0,6 m ppt w otworze Nr 3; 1,8 m ppt w otworze Nr 5; 2,8 m ppt w otworze
Nr 3; 1,7 m ppt w otworze Nr 4 1 1,9 m ppt w otworze Nr 5.

Dla warstwy I nie okre§lono parametrow fizyko — mechanicznych, warstwa ta stanowi

grunt stabonos$ny nie przydatny do celow budowlanych.

Do warstwy II zaliczono mi¢kkoplastyczne namuty gliniaste o barwie ciemno szarej.

Wystepowanie warstwy Il stwierdzono jedynie w otworze badawczym Nr 2 na glebokosci:
12,2 —3,2 mppt.
Dla warstwy II okre§lono parametry fizyko — mechaniczne, ktorych $rednie wartosci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:
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- wilgotnos$¢ naturalna Wn=327%
- gestos¢ objetosciowa p =190tm>
- stopien plastycznos$ci I = 0,55

(stan migkkoplastyczny)

- kat tarcia wewnetrznego ou =9°
- kohezja Cu =8 kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =10 000 kPa

Warstwa II stanowi grunt stabonos$ny, nie przydatny do celow budowlanych.

Do warstwy IIIA zaliczono twardoplastyczne piaski gliniaste o barwie szarej.

Wystepowanie warstwy IIIA stwierdzono jedynie w otworze badawczym Nr 2 na glebokosci:
3,2—-3,6 m ppt.
Dla warstwy IIIA okreslono parametry fizyko — mechaniczne, ktorych $rednie wartosci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- wilgotno$¢ naturalna Wn=133%
- gestos¢ objetosciowa p =215tm>
- stopien plastyczno$ci I, = 0,07

(stan twardoplastyczny)

- kat tarcia wewnetrznego ou =16°
- kohezja Cu =24 kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =28 000 kPa

Warstwa IIIA stanowi grunt $rednio nos$ny, srednio przydatny do celow budowlanych.

Do warstwy IIIB zaliczono plastyczne piaski gliniaste o barwie szarej. Wystepowanie

warstwy I1IB stwierdzono jedynie w otworze badawczym Nr 1 na gtebokosci: 3,0 — 4,0 m ppt.
Dla warstwy IIIB okre§lono parametry fizyko — mechaniczne, ktdrych $rednie warto$ci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- wilgotnos$¢ naturalna Wn=16,1-16,3 %
- gestos¢ objetosciowa p =210tm>
- stopien plastyczno$ci IL = 0,45
(stan plastyczny)
- kat tarcia wewnetrznego ou =10°
- kohezja Cu =10kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =12 000 kPa

Warstwa IIIB stanowi grunt stabo nosny, mato przydatny do celow budowlanych.
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Do_warstwy IIIC zaliczono miekkoplastyczne piaski gliniaste o barwie brazowo-

szarej. Wystepowanie warstwy IIIC stwierdzono jedynie w otworze badawczym Nr 5 na
glebokosci: 1,9 — 3,2 m ppt.
Dla warstwy IIIC okre$lono parametry fizyko — mechaniczne, ktdrych $rednie wartosci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- wilgotnos$¢ naturalna Wn=19,2%
- gestos¢ objetosciowa p =205tm>
- stopien plastycznos$ci I = 0,55

(stan miekkoplastyczny)

- kat tarcia wewnetrznego ou =9°
- kohezja Cu =8 kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =10 000 kPa

Warstwa IIIC stanowi grunt stabo nosny, nie przydatny do celow budowlanych.

Do warstwy IV zaliczono plastyczne gliny piaszczyste o barwie brazowej.
Wystepowanie warstwy IV stwierdzono jedynie w otworze badawczym Nr 3 na gtebokosci:
0,6 — 2,2 m ppt.

Dla warstwy IV okre§lono parametry fizyko — mechaniczne, ktorych srednie wartosci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- wilgotnos$¢ naturalna Wn=17,2-17,4%
- gestos¢ objetosciowa p =210 tm>
- stopien plastycznos$ci IL = 0,28
(stan plastyczny)
- kat tarcia wewnetrznego ou =13°
- kohezja Cu =15kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =17 000 kPa

Warstwa IV stanowi grunt §rednio no$ny, $rednio przydatny do celéw budowlanych.

Do _warstwy V zaliczono S$redniozaggszczone piaski $rednie o barwie szarej.

Wystepowanie warstwy V stwierdzono w dwdch otworach badawczych na glebokosci:
e 272-2,6mpptwotworze Nr 3,
e 1,7—-2,6 mpptw otworze Nr 4.
Dla warstwy V okres$lono parametry fizyko — mechaniczne, ktdrych $rednie wartosci

przedstawiajg si¢ nastgpujaco:
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- wilgotnos$¢ naturalna Wn=132-13,5%
- gestos¢ objetosciowa p =215tm>
- stopien zageszczenie Ip = 0,34 -0,40

(stan $redniozaggszczony)
- kat tarcia wewnetrznego ou =31-32°
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =60 000 — 70 000 kPa

Warstwa V stanowi grunt $rednio no$ny, $rednio przydatny do celéw budowlanych.

Do warstwy VIA zaliczono twardoplastyczne zwietrzeliny gliniaste tupka i1 piaskowca
o barwie bragzowo - szarej i szarej. Okruchy piaskowca i tupka majg wielkos¢ do 10 cm
1 wystepuja w 1losci do 85%. Material wypetniajacy stanowi glina piaszczysta. Wystepowanie
warstwy VIA stwierdzono w czterech otworach badawczych na gltgbokosci:
e 4.0-4,7mpptw otworze Nr 1,
e 26—3,0mpptw otworze Nr 314,
e 3.2—-45mpptwotworze Nr 5.
Dla gliny jako materialu wypelniajacego okreslono parametry fizyko — mechaniczne,

ktorych srednie wartos$ci przedstawiajg si¢ nastepujaco:

- wilgotnos$¢ naturalna Wn=16,1-16,5%
- gestos¢ objetosciowa p =2,15tm>
- stopien plastycznosci I, =0,05

(stan twardoplastyczny)

- kat tarcia wewnetrznego du =17°
- kohezja Cu =25kPa
- modut odksztatcenia pierwotnego Eo =30 000 kPa

Warstwa VIA stanowi grunt no$ny, przydatny do celow budowlanych.

Do _warstwy VIB zaliczono potzwarte zwietrzeliny gliniaste tupkowo — piaskowcowe

o barwie brazowej. Okruchy tupka i piaskowca maja wielko$¢ do 10 cm 1 wystepuja w ilosci
do 85%. Materiat wypehiajacy stanowi glina. Wystgpowanie warstwy VIB stwierdzono
jedynie w otworze badawczym Nr 2 na glebokosci: 3,6 — 5,7 m ppt.

Dla gliny jako materiatu wypetniajagcego okreslono parametry fizyko — mechaniczne,
ktorych $rednie wartos$ci przedstawiajg si¢ nastepujaco:
- wilgotno$¢ naturalna Wn=133%

- gestos¢ objetosciowa p =220t m>
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- stopien plastyczno$ci IL <0
(stan potzwarty)
- kat tarcia wewnetrznego ou =18°
- kohezja Cu =30 kPa
- modut odksztalcenia pierwotnego Eo =34 000 kPa

Warstwa VIB stanowi grunt no$ny, przydatny do celéw budowlanych.

Do warstwy VII zaliczono spgkane podtoze skalne tupkowe i tupkowo - piaskowcowe

o barwie szarej 1 brgzowo-szarej. Wystepowanie warstwy VII stwierdzono w trzech otworach
badawczych od glgbokosci: 4,7 m ppt w otworze Nr 1; 5,7 m ppt w otworze Nr 2 1 4,5 m ppt
w otworze Nr 5. Dla warstwy VII okreslono jedynie parametr wytrzymato$ci na $ciskanie
rowny Rc = 4,0 MN/m”.

Warstwa VII stanowi grunt no$ny, przydatny do celéw budowlanych.

8. Charakterystvka zjawisk i procesow geodvnamicznych wystepujacych

na omawianym terenie i w jego sasiedztwie.

Podczas kartowania terendw dzialek 1 terendw sasiednich nie stwierdzono
wystepowania form morfologicznych $wiadczacych o wystgpowaniu negatywnych procesow
geodynamicznych (osuwisk). Na badanym terenie nie stwierdzono rowniez wystepowania
procesow krasowych a takze innych procesow geodynamicznych m.in. deformacji
filtracyjnych, petzania, pecznienia, osiadania zapadowego.

Wg Mapy Osuwisk i1 Terenéw Zagrozonych ruchami masowymi wykonanej w ramach
SOPO dla gminy m. Krynica Zdrdj, omawiane dziatki potozone sa poza osuwiskami
i terenami zagrozonymi ruchami masowymi. Osuwisko nieaktywne przylega do poludniowe;j

granicy terenu objetego opracowaniem.

8.1 Monitoring obiektu.

W zwigzku z brakiem wystgpowania na badanym obszarze czynnych zjawisk
1 procesow geodynamicznych nie przewiduje si¢ prowadzenia wgltebnego monitoringu ani

monitoringu geodezyjnego obiektu.
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9. Prognoza zmian warunkow geologiczno — inzynierskich oraz wplyw inwestycji

na srodowisko.

Podczas budowy, uzytkowania i rozbiorki projektowanego obiektu nie nastgpi znaczgca
zmiana warunkow geologiczno — inzynierskich. Powstajacy amfiteatr oraz przewidywane
prace ziemne spowoduja niewielka niwelacje terenu w jego obrysie. Powstate na dziatkach
skarpy nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ aby nie doprowadzi¢ do utraty ich statecznosci.
Budowa obiektu bedzie wymaga¢ wykonania drenazu, ktéry spowoduje jedynie niewielkie,
lokalne zmiany kierunkéw przeptywu wodd gruntowych horyzontu czwartorzedowego.
Realizacja inwestycji nie bedzie stanowila zagrozenia dla zltoza wdd leczniczych po
wykonaniu zalecen zawartych w rozdziale 10, S$rodowiska gruntowo — wodnego

1 Popradzkiego Parku Krajobrazowego.

10. Wskazania dotyczace sposobu racjonalnego posadowienia projektowanego

obiektu i niezbednych prac zabezpieczajacych.

Zaleca si¢:

e posadowienie czeSci zapleczowej podpiwniczonej (zachodnia cze$¢
projektowanej inwestycji) na plycie fundamentowej,

e posadowienie plyty widowni amfiteatru w czeSci niepodpiwniczonej oraz
shupow i innych podpar¢ zadaszenia na palach fundamentowych z oczepami
lub belkami oczepowymi w obre¢bie podloza skalnego (zagle¢bienie pala co
najmniej 2 m w podlozu skalnym, nie glebiej niz 10 m od poziomu terenu),

e ze wzgledu na nieosiagniecie podloza skalnego w dwoch wykonanych
otworach badawczych (brak mozliwosci glebszego rozpoznania spowodowany
stanowiskiem UZG w Krynicy — Zdroju, majacym na celu ochrone¢ zloza wod
mineralnych), konieczny jest nadzor geologa nad prawidlowym zaglebieniem
pali w podlozu skalnym,

e zabezpieczenie Scian glebokich wykopodw,

e wykonanie szczelnej izolacji przeciwwodnej podpiwniczonej czeSci budynku,
lub wykonanie podpiwniczonej czesci budynku z betonu wodoszczelnego,

e wykonanie wykopow w suchej porze roku i zakaz pozostawiania otwartych

wykopow na dzialanie czynnikow atmosferycznych tj. deszcz, mroz.
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12. Whnioski.

1.

2.

Dziatka nr 2278/5, 2276/5, 2276/3 1914, 2278/2, 2278/6, 2278/10, 1915/3, 1002/2,

1908/9 w Krynicy Zdroju polozone sag w obrgbie doliny potoku Palenica, na jej

terasie niskiej nadzalewowej wyniesionej na ok. 2,0 — 4,0 m n.p.m. Omawiane
dziatki zostaty wczesniej zniwelowane pod istniejgce zagospodarowanie 1 sg prawie
zupetnie plaskie. Rzedne terenu w miejscu projektowanej budowy wynosza ok.

583,3 —586,0 m n.p.m.

Wedtug Mapy osuwisk i terendw zagrozonych ruchami masowymi, wykonanej
w ramach SOPO dla miasta Krynica — Zdr6j i KRO do projektowanej inwestycji
od strony potudniowej przylega osuwisko nieaktywne oznaczone w bazie SOPO

Nr 44343.

3. Podloze terenu przeznaczonego pod budowe amfiteatru, buduja grunty paleogenskie

4.

i czwartorzedowe opisane w 7 rozdziale niniejszej dokumentacji. Grunty te
wedtug wlasnosci geotechnicznych 1 genezy mozna podzieli¢ na siedem warstw
geotechnicznych.

Najkorzystniejsze do posadowienia s3 grunty warstwy IVA, IVB i1 VII tj.
twardoplastyczne 1 potzwarte zwietrzeliny gliniaste tupkowe i1 tupkowo -
piaskowcowe oraz podtoze skalne tlupkowe 1 tlupkowo - piaskowcowe.
W otworach badawczych Nr 4 1 5 do glebokosci 3,0 m ppt stwierdzono
wystepowanie  twardoplastycznych — zwietrzelin  gliniastych ~ tupkowo  —
piaskowcowych. Biorgc pod uwage profile wykonanych otworéw w sasiedztwie
a takze geneze utworOw wystepujacych w dnie wykonanych otworéw
(zwietrzeliny gliniaste) nalezy stwierdzi¢, ze ponizej dna otworéw Nr 3 1 4

wystapiag zwietrzeliny gliniaste, a ponizej podloze skalne.
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5.

3

10.

11.

W otworze badawczym Nr 2 stwierdzono wystepowanie wody podziemnej na
glebokosci 3,5 m ppt. Saczenia wody gruntowej wystapity w czterech otworach
badawczych na glgbokosci: 3,2 m ppt w otworze Nr 1; 2,4 m ppt w otworze Nr 3;
2,0 m ppt w otworze Nr 4 1 2,1 m ppt w otworze Nr 5. Wystepujaca w otworach
woda podziemna 1 s3czenia mialy wydajnosci na tyle niewielkie, ze
uniemozliwialty one pobranie probki wody. Zawartos¢ CO, w powietrzu
podglebowym wskazuje iz woda moze wykazywaé agresywnos¢ weglanowa
wzgledem betonu i stali. Aby okresli¢ agresywnos¢ wody zaleca si¢ pobranie
probki wody na etapie prowadzenia robdt budowlanych i wykonanie jej badania
na agresywnos¢ wzgledem betonu i stali.

Zaleca si¢ posadowienie zachodniej czesci projektowanej inwestycji na plycie
fundamentowej oraz palach (podparcie zadaszenia), a czg¢sci wschodniej

1 p6inocnej na palach fundamentowych.

. W trakcie projektowania i posadawiania projektowanego amfiteatru nalezy wypeic

zalecenia zawarte w rozdziale 10.
Teren badan jest przydatny pod projektowang inwestycj¢ 1 po wykonaniu zalecen
zawartych w pkt. 10 istnieje mozliwo$¢ racjonalnej i bezpiecznej jej realizacji.

Podtoze gruntowe nie wymaga wzmocnienia.

W zwigzku z brakiem wyst¢gpowania na badanym obszarze czynnych zjawisk

1 procesow geodynamicznych nie przewiduje si¢ prowadzenia wglgbnego
monitoringu, ani monitoringu geodezyjnego.

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w §19 1 21, ust. 2. Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 18 listopada 2016 r. w sprawie dokumentacji
hydrogeologicznej i geologiczno — inzynierskiej (Dz. U. z dnia 15.12.2016 r.,
poz.2033), wykonano mape¢ geologiczno — inzynierska, map¢ warunkéw
budowlanych na proponowanej glgbokosci posadowienia, map¢ migzszosci
gruntow antropogenicznych. Dodatkowo wykonano mape stropu podtoza
skalnego. Nie opracowano pozostalych zalacznikéw mapowych, gdyz na
omawianym terenie ciaggle zwierciadlo wody gruntowej wystapito tylko
w otworze Nr 2, nie stwierdzono tez wystepowania zjawisk 1 gruntow, ktorych
powyzsze mapy dotyczg, lub ich opracowanie nie przedstawia zadnej wartosci
przy zatozonej glebokosci posadowienia.

Niniejszag dokumentacj¢ nalezy przedlozy¢ do zatwierdzenia w Starostwie

Powiatowym w Nowym Saczu.



